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LA CRISIS ACTUAL DE LA CIENCIA ECONOMICA Y
LAS "REVOLUCIONES CIENTIFICAS"

José Manuel Naredo

1.~ Precisiones sobre el término "revolucidn cientffica"

En la década del sesenta la epistemologia vigente se vid so
metida a una pujante critica de historiadores de la ciencia que
senalaban, sobre el estudio de casos concretos, gue la evolucidn
de &sta no se sujetaba a los moldes de reacionalidad descritos -
por aquella. La obra de T.S. Kuhn La estructura de las revolucio

nes cientificas (3a) ocupd un lugar central en este tipo de cri-

ticas que tuvieron cierto impacto entre los economistas. Al no -
aportar la ciencia econbmica respuestas convincentes a toda una
serie de problemas de actualidad no han faltado textos criticos
que recordaron el hecho extraordinario, en comparacibén con las
ciencias fisicas, de que la visién que un economista tiene del
mundo se ha mantenido en lo fundamental invariable desde finales
del siglo XVIII, para postular a rengldn sequido la necesidad de
que se produzca al fin en el campo de la economfa una ruptura co
pernicana que la oriente hacia esos problemas acuciantes déndo--
les un tratamiento satisfactorio (8a). Sin embargo, a pesar de -
su voluntad impugnadora, ha sido corriente que este tipo de dis-
cursos acabara aceptando aspectos fundamentales del sistema de -
pensamiento criticado, convergiendo con otra literatura menos -
disconforme que calificaba de revoluciones las inflexiones diver
sas producidas en la forma de pensar lo econdmico, hablando de -
revolucidn neocldsica, keynesiana, etc. ¥ negando la premisa de
invariabilidad antes postulada. Y es que el propio término revo-
lucidn, tan bien ejemplificado pof Kuhn en el estudio de casos -
concretos (4a) no aparece acotado con precisién en el terreno de
la l6gica, siendo fuente de interpretaciones ambiguas.



En efecto, para Kuhn una "revolucidn cientifica’ tiene lugar
en una rama del conocimiento, cuando se opera en ella un cambio
de "paradigma”f Ello, entendiendo por "paradigma" la constelacidn
de creencias, valores y técnicas compartidas por una comunidad -
cientifica y de problemas y soluciones ejemplares que orientan la
investigacidn sin explicitar las reglas a las que se atiene. Las
imprecisiones que conlleva una tal definicidn enumerativa de "pa-
radigma" =-en la que conviven creencias, valores Yy experiencias -
cientificas compartidas- son las que han dado pie a su utilizacidn
ambigua antes mencionada. Imprecisiones que afloran con fuerza en
la critica posterior y que el propio Kuhn apreci® como "fuente de
confusidn que oscurecia las razones que impulsaron originariamen-
te a introducir un término nuevo" (5a). As?, después de un perio-
do en el que el término "paradigma® se puso de moda fue cayendo -
en desuso a medida gue se tratd de precisar su contenido, hasta -
el punto de que el propio Kuhn deja de utilizarlo en sus trabajos
més recientes (6a).

Pese a todas sus limitaciones, las criticas ejercidas por -
historiadores de la ciencia durante la década de los sesenta, tu-
vieron la gran virtud de servir de revulsivo para los epistemélo--
gos al incitarlos a buscar solucidn a los nuevos problemas gue se
plantearon. La d&cada del setenta did asi paso a una serie de ela
boraciones orientadas a formalizar en el campo de la 1ldgica los -
problemas sobre la estructura y la evolucién de las teorfas gque -
suscitd la critica histdrica antes mencionada, arrojando alguna -
luz sobre ese reino nebuloso de los "paradigmas",y, por ende, de
las "revoluciones cientificas". Asi, }as acusaciones de "irracio-
nalismo" gue suscitaron inicialmente las interpretaciones kuhnia-
nas de la historia de la ciencia, acabaron abriendo paso a nuevas
raéionalizaciones que trascendian del razonamiento deductivo y de
las concepciones enunciativas de la 16gica corriente. Lo que pare
cia irracional desde el &ngulo de los anilisis 16gicos usuales po

dia encontrar racionalidad en otro marco conceptual més apropiado.



La elaboracidn de este marco ha sido la meta de autores como Steg
miller, cuyos desarrollos en el campo de la lé6gica se orientan ha
cia "una reconciliacién entre los 18gicos de la ciencia por un la
do y los "rebeldes contra la filosoffa de la ciencia" por otro"

(9a) . Aungue la polémica sobre la racionalidad de la ciencia con-=
tinfla, se puede decir que ha dado ya frutos positivos en el senti
do indicado de adecuar la nocidn misma de racionalidad desde la -

gue debe analizarse (*).

La vehemencia de las polémicas desencadenadas en el canpo de
la filosofia de la ciencia durante la década de los sesenta ha de
sembocado asi en una fase mis constructiva. Irme Lakatos, sefala
con claridad la situacién de partida de la polémica cuando indica
que "si la metodologia de un historiador proporciona una reconsg--
truccidn racional pobre, &ste puede o bien hacer una mala lectura
de la historia de modo que agquella coincida con su reconstruccién
racional, o se encontrard con gque la historia de la ciencia es enor
Rizo elegit 1a prineta Cboron. miowtiss oot PPr la ciencia, le
rabend eligibé la segunda" (7a). Frente a esta opcidn inicial de -
recortar la historia de la ciencia a la medida de unos instrumen-
tos de racionalizacidén harto simplistas o de postular en caso con
trario su irracionalismo, se est&n construyendo hoy lineas de ra-
cionalizacibén mds amplias de la estructura y la dinfmica de las -
teorias cientificas ~como reza el titulo del libro de Stegmiiller
antes citado- siendo esta tarea mis el cometido de 16gicos que de
historiadores. El trabajo pionero de Sneed, The Logical Structure
of Mathematical Physic (1971) abrid el camino hacia la reconstruc
cién en el terreno de la 18gica de la interpretacidn kuhniana de

la historia de la ciencia, mostrando que la antigua visién lineal

Yacumulativa de &sta puede criticarse también sin incurrir en el
pecado del relativismo.

(*) "Ambos pretendemos cambiar la nocién vigente de lo gue es racio
nalidad", sefiala en este sentido Kuhn, refirié&ndose =a €l mismo y a
Lakatos en su comentario que acompafia a la obra de I.Lakatos,Histo-

ria de la ciencia ysus reconstrucciones racionales, Ed. Tecnos, Ma
drid, 1982, p. 85. (7a).
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‘Recapitulemos por el momento algunos de los puntos que han -
quedado firmemente establecidos tras las Gltimas polémicas mante-
nidas por los filésofos de la ciencia. Por una parte, se ha toma-
do conciencia de "que las elaboraciones de la ciencia deben consi
derarse como productos del metabolismo intelectual global de la -
sociedad y que, por ello mismo, el desarrocllo a largo plazo de la
ciencia depende de forma critica de aguel de todos los dominios -
del conocimiento"(2a). Esto ha llevado a evitar confusionismos es
tériles diferenciando con claridad entre las reglas del juego a -
las que debe sujetarse la ciencia, ya precisadas por la e~pistemo
logia clésica, v lo que la ciencia es en realidad. Y ello no s&-
lo porque los cientificos puedan violar consciente o inconsciente
mente tales reglas, sino sobre todo porque inevitablemente existen
importantes areas o dimensiones de las disciplinas cientificas -
que permanecen al margen de ellas. Una regla a primera vista tan
clara y evidente como la de que la teorfa no puede contradecir a
los hechos de la experiencia "se torna sutil a la hora de aplicar
la, pues a menudo, o quizi siempre, cabe aferrarse a un fundamen-
to tedrico general a base de acomodarlo a los hechos mediante nue
vOs supuestos artificales"l(la). 0, tambi&n, la sutilidad de esta
regla se agrava porqgue di§giinas que son reputadas de cientificas
dan lugar a sistemas de pensamiento gue crean sus propias eviden-
cias empiricas, evitando que tales sistemas puedan verse refuta--
dos desde dentro, utilizando el aparato conceptual gue les es pro
pio. Este es uno de los problemas fundamentales gue han sacado a
la luz las critiéas de los historiadores y gque han retomado los -
16gicos de 1la ciehcia, En un texto de madurez T.S. Kuhn hace hin-
capie sobre ello sefialando que "al examinar la investigacifn lle-
vada a cabo dentro de una tradicién, bajo la direccién de lo que
yo en otro’ tiempo llamaba unparadigma, he insistido repetidamente
que tal investigacidn depende, en parte, de la aceptacién de ele-
mentos que no son impugnables desde dentro de la tradicidén v que
s6lo pueden cambiarse por un trénsito a otra tradicidn... Lakatos,
creo, hace la misma observacién cuando habla del “niicleo firme de



los programas de investigacidn®, aquella parte gue ha de aceptar
se absolutamente en orden a realizar la investigacidn y que s6lo
puede impugnarse después de adoptar otros programas de investiga
cidn" (7a). De ahi el interés que presentan las elaboraciones “me
tatebricas" que hoy tratan de formalizar esos nficlecs que orien--
tan los programas de investigacidn y de racionalizar las opciones
existentes. Frente al empefio tan arrogante como infructuoso de -
construir una ciencia libre de influencias metacientificas, ha ma
durado aquel otro mas modesto y viable de someter a reflexién -
esas influencias tratando,en la medida de 1lo posible, de contro-

larlas y explicitarlas.

La nocidén usualde sistema econémico y la versién cuantitativa

corriente que de ella nos ofrecen las contabilidades nacionales -
aportan un ejemplo significativo de ntcleo te6rico firme que orien
ta la investigaci®én de los economistas sin gue pueda verse impug-

nado por ella. Esa nocidn de sistema econbmico ha creado asf su -

propio sistema de positividades que lo mantienen al resguardo de
toda critica. Su impugnacidn sdlo puede realizarse desde fuera, -
abandonando el aparato conceptual que le da forma, relativizando
esa nocién y entreviendo la posibilidad de formular otras nocio-

nes de sistema econdmico.

En lo gue concierne a la ciencia econdmica, entederemos por
revolucidn cientifica un cambio de enfoques que lleque a afectar
a ese nficleo teSrico firme que constituye la actual nocidn de sig-

tema econdmico, bien modlflcandola O bien aparténdola del lugar -

central que hoy ocupa en esta dlSClpllna. Anticipemos que esta
nocidn de sistema ha permanecido invariable desde Adam Smith, Cew-
cfuiendq que los giros del pensamiento econdmico operados desde -
entonces no merecen ser calificados de revoluciones cientfficas.
Sin embargo, para concluir tal cosa habria primero que precisar

esa nocién de sistema, definiendo la estructura conceptual que le




es propia y su dominio de aplicacidn. El hecho de que la idea del

sistema econémico se haya plasmado en la versién cuantitativa co-
rriente que nos ofrecen del mismo las Contabilidades Nacionales,
facilita esta tarea definitoria. Pues una vegz expresada en el cam
po de los niimeros reales positivos, esta versidn generalmente acep

tada de sistema econdmico ha de encontrar definicidn, no s8lo en

el terreno de las palabras, sino en aguel otro mis estricto de la
16gica matemdtica. En otra ocasidn (47) me ocupé de definir la ..-
axiomdtica que informa el nfcleo tedrico de esta representacidn y
de acotar las intuiciones que la hacen derivar hacia su modelo de
aplicacidn corriente. No es cosa de reproducir ahora ese género -
de andlisis, sino de remitir a ellos, tomi&ndolos como marco de re
ferencia gque permita justificar la conclusidn antes avanzada.

2.~ Vientos de crisis.

No es ninglin secreto que la ciencia econdmica ha estado vincu
lada desde sus origenes a problemas de fndole manifiestamente fi
losdfica y que los axiomas y conceptos que le permiten delimitar,

clasificar y elaborar su objeto de estudio -lo econdmico- son cla

ramente tributarios de la ideologia y las instituciones dominan-

tes en la civilizacién industrial. De ahi que la ciencia econdmi-
ca haya sido teatro no sélo de discusiones internas, sino también
de frecuentes ataques externos de autores que partian de enfoques

distintos de lo econdmico. La novedad gque ofrece la crisis actual

de la ciencia econdmica estriba en gque estos atagues externos no
s81lo han ganado en nfimero, amplitud ypprofundidad, sino que estén
empezando a hacer eco entre los propios economistas gue hasta aho
ra habian permanecido, por lo comfin, insensibles a ellos, exacer-
bando ademds las contradicciones y polémicas internas a esta cien
cia.

La literatura critica sobre la economia y los economistas se

hizo més prolifica en los Gltimos tiempos al calor de la crisis



econdmica y de la inoperancia de las viejas recetas para resolver
la. Aunque esta crisis haya contribuido en cierta direccidn a ex-
tender y a profundizar la otra, la teSrica, hay gue advertir gue

la cosa venia de antes en un doble sentido.

Por una parte, hay que hacer notar la existencia de una larga
cadena de pensadores que se han ocupado de la economicidad de la
gestién de los recursos y del comportamiento humano al respecto,
desde presupuestos ajenos a los que inspiran el edificio concep-
tual que se afianzd a partir de las elaboraciones de los economis
tas clésicos y neoclisicos de principios y finales del siglo pasa
do y que han sefialado las limitaciones de ese edificio, sin que
sus anadlisis y criticas tuvieran apenas influencia entre los eco-
nomistas. Por otra, cabe advertir que la situacidn crftica de la
ciencia econbmica se planted ya por economistas de reconocido pres
tigio acad@mico antes de gque se ampliaran ciertas lfneas de debate
a rafz de la crisis energética. En lo que sigue pasaremos revista
a estas criticas clasificdndolas no s6lo en externas e internas a
la comunidad cientifica de las economistas, sino tambidn atendien
do a su radicalidad segfin pongan o né en cuestidn la nocidn usual

de sistema econdmico.

3.- Criticas externas a los enfoques usuales de los economistas.

Excede a las posibilidades de este texto hacer una enumeracidn
minimamente completa de los autores que participaron en uno y otro
de los pfocesos apuntados. Valga esquematizar, respecto al primero
de ellos, que cuando la ciencia econfmica se afianzd y cobrd uni--
dad echando por la borda las preocupaciones sobre los aspectos ff-
sicos de la gestidn de recursos, que culminaron en el siglo XVIIT
con la escuela fisiocritica, este géneto de preocupaciones siguid
siendo cultivado, ya al margen de la ciencia econémica estableci-

da, por otra serie de autores que fueron perfilando un aparato con



ceptual mds adecuado para ello. El tratamiento de este tema co-
rri6é paralelo a la creacién, en el sigo XIX de esa economia de la
fisica que es la termodinimica y de esa economia de la naturaleza
que es la ecologia (*) encontrandose textos gue recaen inequivoca
mente sobre temas econbmicos de fisicos, gquimicos o bidlogos como
5. Carnot (6)(Z2)lausius (9), G. Helm (23), S. Podolinsky (48), P.
Geddes (17) (18), W. Ostwald (44), F. Soddy (60), etc., y que adop
tan comlnmente un sentido critico respecto a los enfoques propios
de la economia politica (**). Los economistas mis nombrados hoy -
permanecieron generalmente al margen de estas elaboraciones, con
la excepcidn de Cournot (12), que supo apreciar su interés para -
trascender los enfoques convencionales que se circunscribfan al -
campo de lo que &1 denominé "crematologia" vy, en cierta medida,
de Jevons, cuya honda preocupacidn por la escasez objetiva de re-
cursos naturales le llevd a escribir sobre las dificultades fisi-

cas a las que se enfrentaba el crecimiento econdmico{i},

Es de todos conocido que estos enfoques han llegado hasta -
nuestros dfas y que ya antes de la llamada crisis energética, pero
sobre todo a rafiz de ella, se ha producido una avalancha de litera
tura sobre los aspectos energético-ecoldgicos relacionados con la
actuacidn de los hombres en la sociedad industrial. Obras como las
de Odum (43), Commoner (10), Rifkin (52), Slesser (59), etc., que
opinan sobre la economicidad de la gestifén de los recursos natura
les desde fuera de la ciencia econémica, no han podido ya ser ig-
noradas por los economistas, que finalmente se han visto obligados
a tomar cartas en el asunto, tratando ahora de reintroducir dentro
del objeto de su ciencia los problemas ffsicos y biolégicos que
originariamente se habian desterrado, lo cual ha influido en la -

crisis actual de esta disciplina.

(*)N6tese. que el término ecologfa se construyd sobre la misma rafz
griega -oikos- que la economia, divergiendo en los principios que
en uno y otro sentido inspiran el "gobierno de la casa" y en las -
caracteristicas de la casa misma.

(**) Juan Martinez Alier, en su libro L'ecologisme i 1'economial(34)
ha realizado una fé&rtil labor de desbroce de este campo inexplora--
do, ofreciendo abundantes referencias y bibliografia sobre esta co-
rriente de autores.




El movimiento roméntico constituyd otra fuente de criticas a
la ciencia econdmica establecida en el siglo XIX, gue fue estre--
chando sus vinculos con la corriente que acabamos de indicar. Pues

no s6lo los padres de la termodindmica y de la ecologia tuvieron

que ver con este movimiento (Carnot, Humboldt,...) sino que, ponga

mos por QaSQf las censuras éticas vy estéticas que en su dfa hizo
John Ruskin (56) a la economfa politica y a las realizaciones de
las sociedad industrial, adquirieron un mayor respaldo cientffico
con la ayuda de estas disciplinas en su discipulo Patrick Gedgdes
(18) y ganaron mis solvencia todavia en Lewis Mumford (37), disci
pulo de este Gltimo. Estas criticas estuvieron relacionadas con -
otras de pensadores como Owen, Morris, Kropotkin y Gandhi, que re
caen, con radicalidad diversa, sobre la tecnologfa y la organiza-

cibn social centralizada que trajo consigo la revolucién indus--
trial.

Otra linea de origen mis reciente que acabé convergiendo tam-
bién con estas tendencias fue la que se operé desde el campo de
la antropologia y de la historia antigua, despojando a las catego
rias de la ciencia econdmica de su presunta generalidad. Los ang-
lisis de Malinowski sobre los intercambios en comunidades primiti

vas y, sobre todo, el Ensayo sobre el don, publicado por Marcel -

Mauss en 1925 (35), mostraron que la circulacidn de objetos podia
regirse en las sociedades humanas por motivaciones radicalmente -
distintas de aquellas directamente utilitarias que la economfia -
standard tomaba como las finicas dignas de ser estudiadas. Una vesz
abierto este camino, los anidlisis de lo primitivo llevaron a la
antropologia a ejercer una revisién radical del pensamiento nuevo
gue culminarfa con obras como las de Pierre Clastres (8) Y Mar-=-
shall Sahlins (57), En un sentido mis limitado y especifico de re-
lativizacifn de las categorfas de la ciencia econémica, cabe sefia
lar las criticas a su aplicacién indiscriminada en el espacio y en

el tiempo ejercidas por un amplio grupo de historiadores cuya figu

ra mis representativa es Karl Polanyi (50). ¥, en parte como conse
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cuencia de estas criticas, se ha desarrollado una linea de inves
tigacidn histSrico-antropoldgica que utiliza el instrumental de

la termodinémica y la ecologia para analizar las relaciones de -
las sociedades humanas en su entorno fisico y enjuiciar su efi--
cilencia y su estabilidad, junto con el marco ideolégico e institu
cional en el que se desenvuelven. Este tipo de estudios, que al--
canzan desde los de Leslie White (64) o de Fred Cottrell (11) has
ta los mé8s recientes de Roy Rappaport (51) y Richard Lee (28) y =
entroncan con los numerosos trabajos que enjuician la gestidn de
recursos que tiene lugar en las sociedades actuales a partir de la
ecologia y 1la termodindmica, a los que nos hemos referido anterior
mente. Esta confluencia es particularmente clara en los an&lisis -
sobre los sistemas agrarios practicados desde tales enfoques por
autores como G. Leach (27) D. y M. Pimentel (48), P. Campos Yy yo
mismo (40).

Un claro exponente de 1la convergencia e interrelacidn que se
fue operando entre las corrientes criticas apuntadas 4o constitu-
ye el trabajo de Bataille citado en la bibliografia (2) que cen--
tra las elaboraciones criticas de 1a econémia convencional proce-
dentes del campo de la antropologfa, con un capftulo sobre la "de
pendencia de la economfa del recorrido de la energia en el globo
terrestre". Esta obra, en la que el autor trabajé durante diecio-
cho afios, resultd tan ignorada por los economistas como lo fueron,
hasta hace poco, las corrientes de pensamiento a las que nos esta
mos refiriendo. Recientemente un némero monogréfico de la revista
francea 1'ARC recae sobre este tema e incluye un articulo de un -
economista tan consagrado como P&8rroux sobre "el silencio" gue si
guid a los citados trabajos de Bataille.

A la vez que se entrelazan las corrientes criticas indicadas,
en los filtimos tiempos empilezan a observarse esfuerzos puntuales
de andlisis de la ciencia econdmica desde un afigulo epistemol&gi-
CO, que sientan las primeras piedras para hacer una historia de -
lag doctrinas econfmicas desde fuera de los enfoques dominantes -



en esa ciencia. En este sentido apunta esa "arqueologia de las
ciencias sociales" iniciada por Foucault (16); el estudio sobre
"génesis y expansidn de la ideologia econdmica" realizado por -
Dumont (15); el de Katouzian (26) sobre "ideologfa y método en
economia, ... o mi "enjuiciamiento critico de los vinculos estable
cidos con la ciencia econdmica actual entre produccién, consumo v
satisfaccidén de necesidades (39) que anticipa un libro actualmen-
te en prensa. Andlisis que entroncan con trabajos como los de Bau
drillard, en los que se une la revisidn de las categorias de bhase
de la ciencia econdmica al empefio de desvelar los rasgos esencia-
les del funcionamiento del capitalismo industrial y en especial -
de la llamada "sociedad de consumo”, normalmente ignorados en los

circulos académicos de los economistas {(3), (4), (5).

4.- Criticas internas a la profesién: circularidad versus insatis-—
faccidn y ruptura.

Paralelamente a esas criticas externas, en los filtimos tiem-
pos también se ha desarrollado un volumen importante de criticas
en el seno de la profesidn, con grados de integrabilidad e inte-
rés muy variables, que buscan reconstruir el aparato conceptual
de la ciencia econfmica a la resolucidn de nuevos problemas o dis
cutir ciertas contradicciones internas. Algunas de estas criticas
tratan de adecuar la nocidn abstracta de mercado a la realidad de
los intercambios en las sociedades modernas, incluyendo sus mani-
fiestas "imperfecciones” o haciendo intervenir explfcitamente las
relaciones de poder en el intercambio o en el manejo del aparato
estatal. Otras discuten la teoria neocldsica de la distribucién
al advertir que la distribucién del ingreso, en vez de ser una -
consecuencia del proceso de formacién de los precios, es anterior
a &1 desde un punto de vista 16gico. O bien, detectan graves insu
ficiencias en ese keynesianismo hasta hace poco dominante en la -
macroeconomia y buscan alternativas mds ajustadas. Ademds, =~ =---
de aguellas otras relacionadas con la preocupacién de "corregir®

las macromagnitudes y de extender valoraciones y criterios maximi



zadores a los campos mds diversos de ese "medio ambiente" gue se-

grega la nocidn usual de sistema econdmico.

- El irrealismo de los supuestos del intercambio sobre los que se

formula el equilibrio general.

Un articulo de Srafa (61) publicado en 1926 abrid el primer
grupo de criticas mencionado: el que sefala la escasa representa=-
tividad, dentro del intercambio utilitario, de las dos formas ex-
tremas de mercado -la competencia perfecta y el monopolio=- que per
miteron a los autores neocl8sicos construir sus teorfas del equili
brio. Entre los intentos orientados a reconstruir la teorfa del -
equilibrio general sobre bases mas realistas, destacan los de Ro-
binson (53) y Chamberlain (7). Pero la buena intencidn de estos au
tores de reconstruir para el "mercado de clientelas" o la "compe-
tencia monopolista” una nueva teoria del equilibrio mas realista,
se ha visto abocada al fracaso, en el sentido de gque a la postre
la configuracién de equilibrio reclamaba un c@mulo de hipStesis
tanto o mis irreales que las que se habfan rechazado ab initio.

En consecuencia, los nuevos supuestos conducen mas verosimilmente
a s;tuaciones de permanente inestabilidad que a configuraciones =~

de equilibrio.

Vista la imposibilidad de reconstruir la teorfa del equilibrio
general sobre bases més realistas, las elaboraciones de los tedri-
cos volvieron a justificar desde el mayor pragmatismo gue emanaba
de la moderna economfa positiva, la validez de las viejas construc
ciones neoclédsicas de la libre competencia y del monopolio. Auto-
res como Demsetz y Stigler hicieron hincapie en que al no existir
en la realidad una frontera clara entre la libre competencia y la
competencia monopolistica, en el lfmite se disolvia la diferencia
empirica entre ambos tipos de mercados, resultando perfectamente
licita la aplicacidén de los modelos extremos del monopolio v de la

. .. . @gdelos extremo:
competencia. Produciéndose la paradoja de que agquellos¥gue habian

sido rechazados por su irrealismo, se retomaban ahora no s&lo por



ser mds manejables, sino tambié&n mis eficaces en la prediccidén,

apelando para ello a la evidencia empirica.

- Criticas de los fundamentos de la construccién neoclisica del

equilibrio.

Pero existen otras criticas a la formulacidn neoclisica del
intercambio que, gquizi por ser mas profundas, han tenido menos eco
dentro de la profesién. Son aquellas gue recaen sobre los fundamen
tos mismos de la construccidn neocl8sica del equilibrio y no sdlo
sobre las caracteristicas de los mercados a los que pueda aplicar
se. Es el equilibrio estdtico del intercambio, construido a partir
de un isomorfismo con el equilibrio de la palanca, lo que se pone
en cuestibn en estas criticas. Para que el precio de equilibrio de
una mercancia se determine inequivocamente como resultado del en
frentamiento de las funciones contrapuestas de la oferta vy la de-
manda hay que suponer, no sdlo gue ambas son independientes entre
si, sino que también lo son de las ofertas y demandas de las otras
mercancias y que permanecen invariables todos los factores que po-
drian alterar su estabilidad. En ausencia de estas hipbtesis "las
curvas de oferta y demanda no determinan equilibrio alguno; dado
como magnitud exbgena un equilibrio, puede construirse siempre un
par de curvas que se crucen en ese punto; pero asi las cosas, pa-
rece legitima mi curiosidad -sefiala un economista tebrico tras re
flexionar sobre esta cuestién (30)- por saber la utilidad de esas
“curvas"” de oferta y demanda que necesitan para su construccién el
punto de equilibrio, y que, por tanto, no pueden utlllzarse para -
su finalidad tradicional qgue es, prec;samente, la de determinar el
precio de equilibrio”.... "Si las cantidades dependen de los pre-
cios de forma no deducible "a priori", romper esa dependencia fun
cional no s8lo no cierra la posibilidad de discutir sobre la deter
minacibn de las cantidades, sino gque reenvia el problema de la de-
terminacidn de las cantidades al centro de las ciencias sociales;
no se dice -insiste- los precios no influyen en las cantidades, -

son independientes de las cantidades, sino gque su influencia no es



tan definida como gusta a la teorfa econbmica vigente. Segun lo
dicho, la responsabilidad en alguna medida del fracaso de la ne=
cesidad de "integrar" los andlisis sociol6gicos, politicos y de
cualquier otro tipo con la economia, habria gque buscarla en el
caracter omnicomprensivo que la ciencia econdmica ha adguirido

dentro de lo gue se considera su territorio..." (30) .

La idea de que las funciones de demanda y de oferta constitu
yen los elementos determinantes del precio a través del isomorfis
mo mecadnico antes indicados ha llegado a constituir uno de esos -
planteamientos que se aplica con generalidad sin recordar en cada
caso si se cumplen las condiciones bastante restrictivas que harian
licita su aplicacién. Valgan las anteriores referencias para sefa-
lar que este presupuesto estd siendo actualmente discutido. Lo -
cual revaloriza las advertencias sobre sus limitaciones que hicie
ron algunos de los propios autores neoclisicos y las criticas més
o menos implicitas de otros autores, que como Sraffa, evitaron re-
currir a €1 en sus elaboraciones (62) o que, como Schumpeter (58},
Pérroux (47), u O'connor (42) estimaron que los factores a su jui
cio més relevantes y caracterfsticos del proceso econémico, -la
innovacidn, el poder en el intercambio y en el manejo del Estado,
respectivamente- transcurrian al margen del mismo. De todos modos
hay que advertir gue tal presupuesto ocupa un lugar importante en
lo gque se refiere al instrumental anali-tico de la ciencia econé-
mica, pero no a la axiomdtica gque define su objeto de estudioc vy su
nocidén de sistema econdmico.

Este género de criticas, lejos de ser el fruto aislado de los
excesos de un purismo tedrico que condenarfa a los economistas a -
la inaccién, constituyen el teldn de fondo gue.enmarca un climulo -
de fracasos e inoperancias de los viejos esquemas explicativos em-
pleados por los economistas. C@mulo gue se ha manifestado bien a
las claras en el .terrenode lo empfrico a la hora de ofrecer solucio
nes a la actual crisis econdmica: el hecho de gque toda una serie -

de relaciones de dependencia hasta hace poco consideradas de modo



mecdnico y causal, se mostraran bastante mis borrosas de lo pra-
visto, alimentd dudas mis generales sobre la pertinencia de tra-
tar las propias nociones de oferta y demanda, con todos sus deri
vados analfticos como funciones independientes y, por lo tanto,
manipulables separadamente. En este sentido encajan tanto la quie
bra de la teoria neocldsica de la distribucidn, como aquella otra
de la macroeconomia de corte keynesiano con su epilogo de "sinte-
sis neoclésica", sin gue enmninguno de los dos casos hayva aflorado
un sustitutivo capaz de restablecer la confianza generalizada de

los economistas.

- Criticas a la teoria neocldsica de la distribucidn.

En lo que concierne a la teoria de la distribucidén, podemos
resumir con Martinez Alier (34) (*)que"los estudiantes de economfa
se les ha venido ensefando que la distribucién del ingreso (es de
cir, gue haya ricos y pobres, tanto dentro de cada pais como in-
ternacionalmente) podia explicarse por la 18gica del mercado tal
como es analizada por la teoria econdmica. Todos los libros de -
texto, al llegar al capitulo sobre la distribucidn del ingreso,
‘afirman, mds o menos, lo que sigue: "Los precios de los factores
de la produccién y en consecuencia del sistema de asignacidn de re
cursos a través de los mercados" (Lipsey y Steiner, Economics (ter
cera edicién), Harper & Row, 1972, p. 386). La critica moderna de-
muestra gue esto no es asi, reivindicando la superioridad teérica,
como economistas, de la tradicidn clésica de Ricardo y Marx (jun-
to con la aportacidn reciente de Sraffa y otros) frente a la tra-
dicidn neoclésica o contraclisica que.remonta a la década de 1870
con Jevons, Menger y Walras. El que haya ricos y pobres es cues-
tidn sociopolitica, cuestién de fuerza y de hegemonfa ideolbgica.
Este hecho qguedaba oculto (para los economistas) al estudiar la -
distribucidn del ingreso como formacién de precios de los factores

o0 servicios productivos. Sin embargo, entre otras cosas la nueva

(*)E1 lector interesado puede encontrar una exposicidn mis amplia
de la critica moderna a la teorfia neoclisica de la distribucidn -
en el libro de M. Dobb, Theories of Value and Distribution since

Adam Smith (44).




tesis explica que los lucros de los capitalistas no pueden légica
mente ser considerados una remuneracidn del "capital, puesto que
el valor del "capital" depende precisamente del nivel de benefi--
cios ~es decir, de la distribucién del ingreso, determinada extrin
secamente al sistema econémico..." La calificacidn de incoherente
a la pretensidn de que el "modelo neocldsico" determinarara por -
si mismo la distribucidn del ingreso, obligé, por una parte a ma-
tizar la presentacidn de tal modelo a los estudiantes, advirtien-
do gue el sistema de precios resultante correspondia a una cierta
distribucidn originaria del ingreso, y, por otra, a introducir el
"modelo marxista" en la ensefianza universitaria, cosa que no plan-
ted mayores problemas al responder a la misma idea general de sis-

tema econdmico que dominaba en el mundo de la economfa académica.

Pero lo importante no es considerar el impacto de esta u otra cri
tica aislada, sino apreciar que la critica a la teorfa neoclisica
de la distribucidn contribuy8, junto con aquellas otras a las que
estamos haciendo referencia, a fomentar entre los economistas un
clima de insatisfaccibn y de pérdida de confianza en el aparato
analitico de su propia disciplina.

= Las criticas a las polfticas de corte keynesiano y la "nueva

macroeconomia”.

El atague a las politicas anticiclicas de corte keynesiano que
se desarrolld desde finales de la década del sesenta a medida gue
tales politicas cosechaban decepciones y fracasos, constituyd un
factor importante en la referida pérdida de confianza. Pues esta
critica destruyd representaciones, como la curva de Phillipsiy las

curvas IS-LM (*), tenidas hasta hace pPoco por representativas de -

(*)La curva de Phillips establecfa una relacidn inversa entre la
tasa de inflacibn y la tasa de parc registradas en un sistema eco
némico, relacidn que los aumentos simultineos del paro y de la in
flacidn registrados en la iltima década en el mundo occidental se
encargaron de destruir irremisiblemente, dando la razén a gquienes,
como Friedman la habfa criticado con anterioridad. Las curvas IS-
LM representan los lugrares geométricos de los puntos de eguilibrio
que igualan,respectivamente, el ahorro y la inversién vy la oferta
y la demanda de dinero en funcién del tipo de interfs y del nivel
de renta nacional. Mientras que se supone que las curva IS estable

(Continfia pigina siguiente)



los equilibrios del sistema econdmico y de las posibilidades de ac
tuacién de la politica econdmica. Hasta las propias politicas dis
crecionales de estabilizacidn fueron blanco de la critica no va por
ineficaces, sino por considerarlas una fuente importante de inesta
bilidad econfmica. La critica a las polfticas discrecionales de es
tabilizacidn se han reforzado "al articular el supuesto de equili-
brio continuo en los mercados y la hipbtesis de espectativas racio
nales; porque, en filtimo té&rmino, el resultado de tal articulacidn
es la negacidn de que politicas econémicas sistematicas, esperadas
y entendidas, puedan generar efectos reales, ya gue los agentes -
(econdmicos) racionales, al anticiparlas, reaccionan de modo que
las compensaran y neutralizaran" (55). Igualmente se critica el em
pleo de modelos econométricos en la evaluacidn de politicas econd-
micas advirtiendo la improbabilidad de que los pardmetros que re-
flejan la formacidn de expectativas no cambien cuando se alteran
las normas de polftica econdmica. Como resultado de estas v otras
criticas a lo que hasta hace poco se tenfa por base sdlida del que
hacer de los macroeconomistas, "no es de extrafar ~concluye el au-
tor citado- que haya tendido a crearse, en consecuencia, durante
los Gltimos afios, una zona de insensibilidad o de indecisidn respec
to de la utilizacién de las politicas de estabilizacién: una zona

de perplejidad que refleja la actual crisis de la Macroeconomia®"
(55) (*).

feontinuacibn )

ce una relacibn inversa entre el tipo de interés y la renta nacio-
nal, se considera que la curva LM describe una relacidn directa en
tre ellas, corté@ndose ambas curvas en un punto de equilibrio del -
sistema econdmico. Sin embargo hoy se sabe que estas curvas no exis
ten de forma estable e independiente y. que la manipulacidn de una
de eéllas entrafia modificaciones y desplazamientos en la otra gue a-
rrojan un resultado final tan incierto como invalido para la poli-
tica econfmica. Aparece asf desinflada la ingenua creencia en gque
la estabilidad e independencia de estas curvas hacian de tal repre

sentacidn un instrumento analftico muy didactico y fitil para la po
litica econdmica.

(*) "The death of macroeconomic", se titula un articulo reciente del
Financial Times (19-IX-84) que resenaba un libro representativo de
las nuevas corrientes necliberales. Este titulo sersa ingélito hace
s6lo unos anos.




Aungue este cfimulo de criticas ha inducido a hablar de la apa
ricién de una "nueva Macroeconomia®, tal calificacién parece enga-
fiosa en un doble sentido. En primer lugar, porque estas criticas -
no forman un cuerpo tefrico capaz de ofrecer una alternativa acaba
da a la "antigua Macroeconomia” de origen keynesiano, ni en lo te-
ferente a la intepretacién ni a las propuestas de regulacién del -
sistema econdmico. Y en sequndo lugar, porque la calificacién de
"nuevo” viene a designar en este caso lo gue es, en buena medida,
un retorno a los m8s rancios supuestos de la tradicidn neoclé&sica,
egempllflcando la tendencia de revender las viejas ideas con envol
turas artificialmente novedosas y de ocultar bajo las apariencias
de cambios y revoluciones, la invariabilidad de los supuestos. Ya
hemos indicado que la "nueva macroeconomia’ se levanta con renova-
do ahinco sobre los viejos supuestos de comportamiento racional de
los agentes econdmicos y de continuo equilibrio de los mercados, -
eclipsando las diferencias entre el corto y el largo plazo intrody
cidas por Keynes precisamente para salir al paso del incumplimienw
to de tales supuestos y revalorizando, en suma, el enfogue microe-
condmico cuyas insuficiencias habfan originado en su dia el naci--

miento de la "macroeconomia®

Es un triste sino para los economistas habituados a empuniar,
aunque s6lo fuera en el pensamiento, lo que se tenfian por firmes
timones keynesianos, tener ahora que desecharlos, por ineficaces e
incluso contraindicados, sin que hayan aparecido otros nuevos, Es
18gico que con la quiebra del intervencionismo keynesiano haya ga-
nado terreno la idea de gue mis vale abstenerse de intervenir y con
fiar en gue las cosas se resuelvan por si mismas. Pero diffcilmen-
te pﬁeden aceptarse con entusiasmo "normas” tales como el equili--
brio presupuestario, el crecimiento a un ritmo estable de la canti
dad de dinero y la libre fluctuacidn del tipo de cambio propuestas
por Fiedman, como sustitutivo eficaz de las recetas keynesianas.
S6lo una fe renovada en los beneficios de la "mano invisible" pue-
de provocar tal entusiasmo y devolver a los economistas el confort
intelectual que en su dia les ofrecif la fe en los instrumentos ana

liticos y las recetas de un keynesianismo ingenuo.



- La paradbgica vuelta a los origenes vy la insatisfaccidn crecien-
te que genera.

Resulta, pues, comprensible, que los economistas busquen de nue
vo un refugio tranguilizador en ese universo autosuficiente e irre
futable de la utopfa liberal, dando lugar al auge de 71 . liberalis
mo doctrinario que impregna a la "nueva macroeconomia. Aungue a -
la luz de la logica mds elemental no deje de resultar chocante que,
habiendo nacido el intervencionismo keynesiano para corregir las -

insuficiencias del laissez faire, pretenda ahoma invocarse al lais-

sez faire para paliar los fracasos del keynesianismo; como lo es -
también el que se invogque a la contrastacién empirica con el fin de
resucitar de nuevo interpretaciones que se enterraron hace tiempo
en aras de un mayorrealismo. Esta circularidad en los razonamientos,
dice muy poco en favor de la economia como ciencia positiva y lle
va la polémica entre liberales e intervencionistas a posiciones -
irreductibles que contribuyen, més que a resolver, a perpetuar la
crisis de la macroeconomia y el descrédito de los economistas en -
su imposibilidad de dar respuestas unénimes para el tratamiento de
la actual crisis econémica. (%*).

Las criticas internas a las que nos hemos venido refiriendo estin
fomentando . entre los economistas esa pérdida de f& ¥y esa insatis-
faccidn sobre sus quehaceres profesionales que -segflin Kuhn(3a)- sue
le preceder a las "revoluciones cientificas". Pero para que tales
revoluciones se produzcan hace falta someter a reflexidn los presu
puestos bdsicos que definen y estructuran el objeto de estudio de
la ciencia en cuestién, cosa que no ocurre con las criticas a las
que nos estamos refiriendo, limitadas en lo fundamental al aparato
analitico empleado y a las interpretaciones de la distribucién y o=
del funcionamiento de las macromagnitudes de un sistema econdmico

previa e implicitamente definido. En efecto, estas criticas hacen

referencia a la gestidn y al funcionamiento de ese sistema econdmi-

Co, pero no a la axiomdtica gque lo define y tampoco ofrecen, menos

ain, ppciones sobre las que pueda tomar cuerpo una “"revolucidn cien -

\

(¥*)Un articulo que denota la pé&rdida de respeto que estd sufriendo
la profesién de economista es el publicado en el Herald Tribune con
titulo"An Overdose of Economists” de George W. Ball el 16 de abril -
de 1980.




tifica" que, para ser digna de tal nombre, tendria gue entrahar
modificaciones en el objeto de estudio y en los enfogues que lo
sistematizan. La permanencia de &stos es lo que propicia esa rei
teracidn de ideas y razonamientos que empuija a ofrecer como nue-
vo lo antiguo, dando a las discusiones académicas de los economis
tas un caracter cada vez mas escolistico y esotérico, que es fuen

te de insatisfaccidn.

- Criticas internas a la profesidn pero externas a los enfoques

usuales de los economistas.

Sin embargo, existe otro conjunto de criticas internas a la
profesidn -en tanto qgue son realizadas por economistas- pero no a
los presupuestos de la ciencia econémica establecida. Crfticas qgue ,
de forma mds o menos directa y explicita afectan a la axiomitica -
que define y sistematiza el objeto de estudio de la ciencia econd-

mica actual y llevan a propuestas no asimilables dentro de su sis-

tema econdmico, El conservadurismo propio de las comunidades cien
tificas hace que aguella de los economistas sea poco permeable a
este conjunto de criticas, gue permanece asi tanto mds difuso Y PO
co divulgado, como incSmodo e irreductible resulta para la ciencia
econdmica establecida. Economistas como Kapp (25), Mishan (36), -
Georgescu Roegen (19) (20) (21), Daly (13)... o Passet (45) (46) re-
toman desde dentro, las criticas tradicionalmente externas antes
indicadas, para proceder a una revisidn a fondo de las carencias
del aparato analitico de la ciencia econdmica establecida, que mo-

difica las fronteras de lo econdmico y los conceptos gue lo infor-

man. La mayoria de estas criticas hacen referencia a la gestidn de

los recursos naturales, con sus derviados energéticos y medioambien
tales, y contrastan con la literatura gque se orienta infructuosame&
te a resolver estos problemas en el terreno de los valores de cam-

bio. La diversidad de posiciones que abunda en estos temas (*) pexr

mite detectar en ellos uno de los aspectos mis criticos de la cien

cia econbmica actual, donde las criticas tradicionalmente externas

estan empezando a penetrar en la ciudadela teSrica de los economisg

tas abriéndole nuevas brechas. Asi, por ejemplo, el problema que

con vistas a lagestifn de recursos plantea la segunda ley de la =

+*)- Vease H.E. Daly y A.F., Umafia, Energy, Economics and the Environ-
ment Conflicting. Views of an Essential Interrelationship, Westview
Press, Bouldex, Colorado, 1981.




termodindmica al afirmar que la creacidn de orden en un sistema
implica la creacidn de un desorden superior en el medio ambiente
que lo envuelve, llev6 a Kapp (25) a sefialar pioneramente la ne-
cesidad de una "nueva ciencia econémica® que considerara no sélo

los "costes internos" al sistema econémico, sino también aguel los

que por ser exteriores al mismo quedan fuera del cSmputo econdmi-
co corriente. Lo mismo gue ha correspondido a un economista mate-
matico tan prestigioso como Georgescu Roegen (19), la tarea de en
juiciar el proceso econdmico a la luz de la ley de la entropia vy
de senalar las graves limitaciones que comporta una ciencia econd
mica que se ha desarrollado de espaldas a ella, poniendo, entre -
otras cosas, en cuarentena el contenido y la forma analftica de la
funcibn de produccién que venia representando hasta el momento, al
resguardo de toda critica, la relacidn entre el sistema econdmico
y el mundo fisico circundante. Y que Passet (45) supo advertir las
inconveniencias de la actual nocién de sistema econdmico de corte
mecanicista y la necesidad de razonar sobre otros sistemas mis ap~-
tos para captar los fenfmenos de la vida y enjuiciar la relacidn
de las sociedades humanas con su entorno habitable....

. . gsualy . .

ero no s6lo es la nocién¥de produccidn, de coste, e incluso
de sistema, lo gue est3 empezando a ponerse en cuestidn por los
economistas, sino también sus presuntas finalidades utilitarias.
Alguien con una posicidén tan s8lida dentro de laprofesidén como -
Joan Robinson sefalaba ya en 1972 que, frente a la "primera cri-
sis" de la teoria econémica originada a rafz de la Gran Depresidn
de 1929 por "el fracaso del laissez faire ante el problema de la
demanda efectiva”, la "segunda crisis”, la actual, "surge de una
teorfa que no puede explicar el contenido del empleo® (54). Y al
poner en un primer plano la cuestifén de "para que debfa ser el em
pleo", se arrastran obligadamente las preguntas de para qué la -
produccibn y para qué el consumo y la inversidn en los gue aquella
se desdobla, dando la mano -posiblemente sin saberlo- a crfiticas
como las de Baudrillard que sefalaban, desde fuera de la profesién,

esa crisis de la finalidad utilitaria de la produccién. La crisis




energética, con el consiguiente aumento simultineo del paro y de

la inflacidn, vino a eclipsar estas reflexiones fundamentales ten
dentes a desmontar la axiomdtica que liga mec&nicamente en la cien
cia econdmica establecida la produccién a la satisfaccidn (de nece
sidades) y, por ende, al bienestar y a la felicidad de los hombres,
aunque, a su vez, haya contribuido a espolear otraz lineas criticas
como las antes indicadas y a acentuar la pérdida de fé en los esque
mas tebricos y en las instituciones vigentes para resolver los pro-

blemas gue tal crisis plantea, con el consiguiente desprestigio de

los economistas.

5.- Perspectivas "revolucionarias"™ de la crisis actual

cEstamos en los inicios de una revolucidn cientffica en econo-
mfa? Algunos de los rasgos de la crisis que est8 atravesando la -
ciencia econfmica sugieren una respuesta afirmativa, atendiendo al
significado que dimos al té&rmino “revolucidn® La confluencia indica
da de criticas internas y externas esta provocando el sentimiento
creciente, con el que al decir de Kuhn se inician las revoluciones
cientificas, de que los enfoques establecidos resultan inadecuados
para explorar ciertos aspectos de la realidad gue ahora se hacen -
preocupantes. La insatisfaccién hacia la forma de ver el mundo eco
némico desde el prisma de ese sistema que habia permanecido en lo
esencial invariable desde Adam Smith, ha encarnado ya en una subdg
visidén de la comunidad cientffica de los economistas, cuyas elabo-
raciones estén empezando a trascender "de la fase critica incial ha
cia otra mis constructiva. Asi, codo a codo con cientfficos de -
otros campos, algunos economistas se preocupan de establecer otros
sistemas mis econbmicos gque el antiguo para resolver lospproblemas
de gestibn de recursos que hoy parecen relevantes, a la vez que se
dificulta su comunicacién con sus colegas que conservan la £f& en
las capacidades de los antiguos enfoques. Pues -como ha sefialado -

Kuhn (3a)- cuando un nuevo sistema se levanta al margen del antiguo



ya no sirven para enjuiciarlo el lenguaje y los procedimientos de
evaluacidén que emplea normalmente la ciencia establecida. Razonar
desde 16gicas y lenquajes diferentes a los habituales de la comuni
dad cientifica no es tarea fAcil para sus miembros. Ello exige una
reconversidn mental tanto mis ardua como importante sea lo que se
estd poniendo en cuestidn.

Como su propio titulo indica, el esquema adjuntéwérata de se-

guir el divorcio existente entre crematologia y economia de la na-

turaleza que, tras la frustrada sintesis fisiocritica, se soslaya
al eliminarse esta filtima del campo de la ciencia econbmica esta-
blecida, aflorando de nuevo con fuerza en el marco de la crisis ac
tual. Después de verse eclipsada por el dominio del dogma mecanicis

ta, la economia de la naturaleza renace lentamente durante el siglo

pasado al margeh de la ciencia econémica, para irse consolidando -
tebricamente en la segunda mitad del actual en el seno de discipli-
nas tales como la fisica, la biologia, la edafologfa, ... e incluso
la antropologia. El hecho de que estos conocimientos todavia disper
50s recurran a nociones y sistemas que difieren &n lo esencial de -
aquellos comiinmente utilizados en la ciencia econdmica, ocasioma una
de las rupturas més importantes que se observan en su edificio ted-
rico y, con ello, el distanciamiento de aquellos economistas gque han
decidido trabajar en este campo, con relacidn a la mayoria de sus

colegas que circunscriben sus razonamientos a la nocidn establecida

de sistema econdmico.

>

Esta comunicacidn, ademds de esclarecer la situacién crftica
de la ciencia econémica, espera contribuir a la consolidacidén del
~grupo de economistas que, habiendo perdido la f& en la capacidad
de los antiguos planteamientos para resolver algunos de los proble
mas mads relevantes que plantea hoy la gestibén de recursos, buscan
abordarlos a partir de otros enfoques y sistemas mds apropiados.
Grupo que puede servir de aglutinante para gue se consolide esa -

economia critica en la que trabajan, con mayor O menor conciencia

de ello, cientificos procedentes de los campos mas diversos, cuya

(*) He construido este grafico sobre un borrador de Jacques Grinevald,
con la ayuda de Juan Martinez Alier. Pese a las grosesas simplificacio
nes que comporta representar el pensamiento econdmico en un espacio eu-

clideo bidimensional, lo hemos estimado Gtil para promover 1la discusién
en este encuentro que espero avide a medarar £21  emeemm s bo b el
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representacién aparece recogida en!la parte superior izguierda del
esquema. Pues, no lo olvidemos, el desplazamiento del objeto de es
tudio hace que, entre otras cosas, la construccidn de una nueva -

economia de la naturaleza trascienda de la escasa informacidn que

tienen los economistas sobre las ciencias de la naturaleza y del -

conocimiento especializado que caracteriza a los practicantes de es

tas Qltimas, reclamando la colaboracién de ambos. Ello por no ha--

blar de la necesidad de superar también las barreras académicas que
separanhoy a los economistas incluso de los campos de%éésciplinag

aparentemente mas prdximas, como la geograffia y la antropologfia.

Tras la escisién representada en el esquema entre "economia
critica" y "economia standard-", cabe preguntarse por las posibles
relaciones futuras entre ambas. El desarrollo de este punto se sale
de los limites de la presente comunicacién. Nos limitaremos, pues,
a apuntar que mientras la mayor generalidad de los enfoques y ver-
satilidad de los sistemas utilizadosg en el campo de la "economfa
critica" permitiria ac@ger'en Su seno las preocupaciones crematis-
ticas propias de la "economfa standard'™, lo contrario no parece -
posible. Es aquella la que puede ofrecer un marco favorable para
resolver la actual disociacién entre bos enfoques econdmicos y los
ecoldgicos, tratando de reconciliar en una misma rafz eco la atili
dad formalmente propugnada por aquellos con la estabilidad de los

sistemas estudiada en &stos. Un tal enfoque ecointegradorno trata-

ria de sustituir el reduccionismo pecuniario propio del enfogque -
econSmico corriente por otro cualquiera gue se estime mis eficien-
te, sino de dar paso a la multidimensionalidad que impregna los -
planteamientos modernos de otras disciplinas. El enfoque ecointe-
‘gradér haria suya esta multidimensionalidad, negando la presunta
~generalidad de los "Sptimos® que el enfogue condmico corriente cons’
truye dentro de aquel reduccionismo. La "economia criftica® no dis-
cute la posibilidad o la conveniencia de acceder a ciertos equili-
brios pecuniarios, lo gue hiega es que tengan un significado preci
so para los otros sistemas sobre los que reflexiona. Viendo gue los

equilibrios pecuniarios no aseguran por si mismos ni si gquiera la -



supervivencia de la especie humana, e incluso que pueden colaborar
a su destruccidn, el enfoque ecointegrador buscarfa incidir sobre
aquellos factores gue el enfoque econdmico corriente toma como -
"exbgenos" (recursos naturales, tecnologfas, patrones de consumo ¥
de comportamiento, instituciones, etc.) encuadrando el subsistema
de los valores pecuniarios de indiviudos, empresas o paises, en el
marco de aquellas preocupaciones mds amplias relativas a la econo-

mia de los recursos naturales sobre los que actfan.

En suma, que la escisidn que se ha producido en el tratamiento
de los recursos naturales estd rompiendo, por primera vez desde -
Adam Smith, el monopolio que venia ejerciendo entre los economis-

tas la nocidn usual de sistema econfmico v modificando su campo de

aplicacifén en el sentido que ilustra el grédfico adjunto. Estos cam
bios en el objeto de estudio, en el sistema que lo informa y en el
modo de orientar la investigacibén, ejemplificarian los primeros pa
so0s de una revolucidn cientifica, en el sentido gue antes precisa-
mos, siempre y cuando el contexto social permita su desarrollo. -
Pues en el caso de la ciencia econémica hay que hacer especial hin
capie en el hecho observado en las ciencias de la naturaleza, de
que el desencadenamiento de una revolucidn cientfifica exige, no s6
lo la aparicidn de sistemas que respondan de forma convincente a
los problemas que motivaron la crisis del antiguo, sino también
que se reunan condiciones psicolbgicas favorables a la aceptacién

generalizada de los mismos.

Dada la estrecha vinculacién de los axiomas y conceptos en gque
se basa la ciencia econdmica actual con determinados presupuestos
éticos, ideolSgicos o institucionales, la revisidn de agquellos que
ha de ir de la mano de la modificacibn de &stos, encuadrindose la
crisis de esta ciencia en la crisis mds amplia de la civilizacibn
que nos ha tocado vivir. Lo cual afiade un interrogante sobre las -
perspectivas de tal revisidén que no pretendemos discutir aguf. Si
bien podriamos decir con Kapp (25) que "servir como una forma de
apologética s6lo puede a la larga socavar el estatuto de una dis-

plina” (que se pretende cientffica) habrfa quematizar que la velo



cidad de tal socavamiento depende en gran parte de la salud gue
gocen las instituciones a las que sirve. En el caso que nos ocu-
pa bien pudiera ocurrir que el juego de tales instituciones 1le-
vara antes a la extincidn de la especie humana que a la guiebra
generalizada de las elaboraciones que las sostienen. Precisamen-
te la revisidn de los planteamientos de la ciencia econémica bus

ca, en parte, evitar gque tal cosa ocurra.

Pues hay que advertir gue tal revisidn no sdlo se vé auspicia
da hoy por argumentaciones racionales o consideraciones morales,
sino por acontecimientos gue plantean un divorcio cada vez mis -
claro entre las categorias de la ciencia econémica y aguellas otras
del lenguaje corriente o entre sus formulaciones tedricas y el sen-
tido comin. Si en otro tiempo fue la estrecha relacién entre estas
categorias y las del lenguaje corriente la que favorecid su acepta
cibn generalizada, asegurando el éxito de una ciencia econdmica gque
acogif benévolamente la consideracién vulgarmente pecuniaria de la
riqueza que, como sefialaba Quesnay, es "asilo de sofismas®™, hoy -

resulta cada vez mds ostensible que bajo la divisa de la produccidn

y la satisfaccidn de necesidades mediante el consumo se ccultan una

destruccidn y una ansiedad (o insatisfaccidn) crecientes. Lo mismo

que se instituye la palabra bien para designar indiscriminadamente
a todos los objetos consumidos, cuando prolifera el consumo forza-
do de aquellos con un valor vital mis dudoso, ya sea en razén de -
la carrera de armamentos, de la contaminacidn ambiental, o de la -
propia degradacibn de la dieta alimenticia gque dan lugar a los en-
venenamientos y enfermedades modernas. Y, como colofdn, se genera=

liza la denominacién de sistema econfmico para designar el sistema

més antieconbfmico que jam8s haya existido en la historia de la hu-

manidad gue ni siquiera apunta a lograr el primer objetivo gue de-
biera orientar una gestibn de recursos minimamente razonable: el
de asegurar la supervivencia de la especie humana. Divergencias &s
tas que no sBlo se plantean en los paises del llamado "Tercer Mun
do", sino tambié&n en las metrSpolis industriales, haciendo tamba-



learse el axioma que hasta hace poco identificaba la expansidn
del modelo de sociedad ofrecido por é&stas, con el bienestar v la

felicidad de la especie humana.

En consecuencia, no serd tanto la globalidad v coherencia de
una critica racional la dque provogue la revisién de los presupuesg
tos en los gue hoy se inspira la ciencia econdmica, como la fuer-
za de ciertos hechos que le preparen un contexto favorable. No -
obstante, la discusidn explicita y razonada de tales presupuestos
puede contribuir a incrementar la tensidn mental que precede y mo-
tiva los cambios en las creencias y valores establecidos. Pues tam
bién estd claro que si no sometemos a reflexién los presupuestos -
gque orientan implicitamente el quehacer de los economistas vy las -
construcciones de la ciencia economica, diffcilmente podran modifi

carse,



BIBLIOGRATFTIA

I.- Sobre la nocidn de revolueidn cientifica

(1a)

(2a)

(3a)

(4a)

(5a)

(6a)

(7a)

(8a)

(9a)

EISNTEIN, A.Autobiographical Notes, Open Court Publishing
Company, La Salle, Illinois, 1949 (Hay traduc
cidén espafiola en Alianza).

HOLTON, G., The Scientific Imagination: case studies, -
Cambridge University Press, Cambridge, 1978.
Refundido con otros textos del mismo autor en
L'imagination scientifique, Ed. Gallimard, Pa
ris, 1981, — N

KUHN, T.S., The structure of Scientific Revolution, Uni
versity of Chicago Press, Chicago, 1962 (Hay
traduccibn espanola en el F.C.E.).

KUHN, T.S., The Copernican Revolution, Harvard, 1958.
(Hay traduccibn espanocla en Ariel).

KUHN, T.S., "Second Thoughts on Paradigms”, The Structu-
re of Scientific Theories, Ed. Frederick Suppe,
University of Illinois Press, Urbana, 1974

KUHN, T.S., Black-Body Theory and the Quantum Disconti-
nuity (1894-1912), Oxford University Press, -
Oxford, 1978 (Hay traduccién espafiola en Alian
za) .

LARKATOS, I., Historia de la ciencia Yy sus reconstruccio-
nes racionales, Ed. Tecnos, Madrid, 1982, p.
85 y 54 (Obra incluida en In Memory of Rudolf
Carnap, Reidel Publishing Company, Dordrech,
Holanda) .

PEADBODY, G.E. et Al., On Radical Paradimas in Fconomics,
The Review of Radical Political Economics, Vol.
3, N® 3, N° 2, july 1971, The University of Mi-
chigan, Ann Arbor. (Hay traduccién espanola en
Anagrama) .

STEGMULLER, W., Probleme und Resultate der Wissenschafts-
theorie und Analytischen Philosophie, Band 17 :
Theorie und Erfahrung, Springer Verlag, Heidel-
berg, 1973 (Hay traduccidn espafiola en Ariel).




SeUEOsEd — {*pjogquine ‘snisnes) BRUOPRST Us 1S310Ne SO0
YOINYOIN WIH0SOTiS o] orSlIgLy ONSITZANLTNSNT ("I S T SBABA ‘SaUAS)) BAISIND U8 1SE]SILIOLIODT
3 | CINSIILNYSHINW NS = M) BAIS ERELESIEE L
YOISY10 VOINYOIN YZITvdNLYN
e VIDOTOLYNIHO w130 VIINONOD3
- %d ENT
vidv4d501dv0
TYHNIYN
o VIHOLSIH
8N,
VINONOHDY e
0GLL == SoEE ] ! 0521
s YOISH V1 IKEEEERER] Aejiseud
| 3Q vINONOOA ” <_©OJOm0 19ISSIOART]
YOI 10d VINONODT iR
0081 == _ <o_s_<_/_H_on___ww,_omm_F [ VZ3WHNIYN V1 3d SOHAvND | [ vigvaoy oo | 0081
| wpoquiny
fes opIEdY stgEn —— i | I wneBuissnog | Ared
e | (0105 | oo
\ 4 snisnejd v]901003 qar]
Ipuows! UoSwoy | |oxoseH
\ o ;i PR OERE YOUNYNIGOIE
WA S T ) sjfpeD / puisy—" NOIOIHLNN V1
Jojuss spaBug-xiepy psuiopod 30 VvI9010isid
10U4100 :w_uw%\m/_ ,
IvI00S 1OA
ONSIXHYIN un3odoin wOLLIOHINT kmwhoucm%wmm
T~ OIS0 TI003 oppo5 AN SUoES
['vOIHQLSIH V13noS3 ONSINYEY prEMISO /
oamwau_ VOISYT00IN VINONOO3 ! piBMOH 'J  snayuki-ieddo ! == 0061
Seife/s m:\o\,m\, O_>.mj<2053.:‘_,mz_ m:oucm_u&.oo__mm L wEmv@ AYspeuIsp
yuomeBpg | jeusiepy /ey ueaneN Appos m‘_ww,ww_/ PEMOHY a0
O / %SQEQS ouge | ONODI «H 3|} "O1003 'H 3 i S
peRIS oM pierd / Bupssyiid km / q:s u Iypuen “10dOHLINY “10dOHLINY SYINILSIS A
/m:_.@%m souhoy  posey podd ~ ssrE SINOIOVTEO VIHOSOJOHINY
- pISmoule| 3av
o [ VINONOOZOHOVW / \ cmBm\, projuiyy PO, —Temoo - VHOSO3L
SeABH 5 OTIOHHYSAA A \\w premeis | SYWNILSIS HQ | nessuBl = ol cmn ooty
MY NOIDVOIINY I =1 ] VINONGO301E thuelod \/émo VjH03L| uewspur] BTN
42Y0RWINYIS ajrereg Ajueeusg 1erebrepny YHNLIAOHDY
08B L == uBLIPSLIf uosfeniUes 140150y fepafpy yyeigesy \\\\V usbooy-nosabiosn wowng yodeddey wnpo = 0861
naigegq Jobig auo1S abuey yosigaid qgog Buipinog SUoeg  J8ssed efjodiy s8U1SE|D EE] SUIAOT PUB I ysgny URLISpiog
Moy MojoS Jenuoay uosuigoy T BYBIS uBYSIN Areg peasuLc) prejjupneg suljues SMOPESHY YyoEs wowng 'y eide)
souy souy
HYANYLSE VIWONOO3 \N YOLLYD YINONOD3
YOINONODT VIONIIO v 30 TVNLOV SISIHO V1 N3 VIONITIONI NS A
YZIATYHNLYN v 30 YINONODI A VIDOTOLVINGHD FHINT OIOHOAID 713



IT.- Sobre la crisis de la ciencia econdmica.

(1)

(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

ATTALL, J.: La parole et l'outil, P.U.F., Paris, 1975.

BATAILLE, G.: La part mandite & La notion de dépense, Ed.
Minuit, Paris, 1967 (Hay traduccidn en EDHASA).

BAUDRILLARD, J.: La société& de consommation, ses mythes,
ses structures, Denoel, Paris, 1970 (Hay traduccidn
agotada en Plaza & Janés).

P

BAUDRILLARD, J.: Pour une criticue de 1'é&conomie politique
du signe, Gallimard, Paris, 1972 (Hay traduccidn en
Siglo XXI).

BAUDRILLARD, J.: Le miroir de la production, Casterman, Pa-
ris, 1973.

CARNOT, S.: Réfléxions sur la puissance motrice du feu
(1824) Reedicidn Lib. J. Vrin, Paris, 19/8 (Hay tra-
duccidn en la Lectura (Cuadernos de Ciencia y Cultu-
ra, Madrid, 1927)).

CHAMBERLIN, E.H.: The theory of Monopolistic Competition,
Cambridge (Mass.) 1933 (Hay traduccién en F.C.E.).

CLASTRES, P.: La societ& contre l1'Etat, Ed. Minuit, Paris,
1974,

CLAUSIUS, R.: Theorie Mécanique de la Chaleur, Parfis, 1968,
T. 1.

COMMONER,B.: The Cl@sing Circle, New York, 1971; The Power—
ty of Power, New York, 1976 (Hay traduccidn de ambos
en Plaza & Jané&s).

COTTRELL, F.: Energy and Society, Mc Graw Hill, New York,
1955 (Hay traduccién en Ed. Agora, Buenos Aires).

COURNOT, A.A.: Trait& de l'enchainement des iddes fondamen-
tales dans les sciences et dans lL'histoire, Paris,
1861 (Hay traduccidn en Espasa Calpe, Buenos Aires,
1948) . ’

DALY, H.E. y UMANA, A.F.: Energy, Economics and the Environ-
ment Conflicting Views of an Essential Interrelations-
hip, Westview Press, Boulder, Colorado, 1981).

DOBB, M.: Theory of value and Distribution since Adam Smith,
Cambridge, 1973 (Hay traduccidén en Siglo XXI Ed.).




(21)

(22)

(23)

DUMONT , L@sHomo'aequalism Génése et Epanouissement de 1'idéo-
logie économique, Gallimard, Paris, 1977.

FOUCAULT, M.; Les mots et les chosses, une archéologie des
sciences humaines, Ed. Gallimard, Paris, 1966 (Hay -
traduccidn en Silgo XXI).

GEDDES, P.: An Analysis of the Principles of Economics, Edin
burgh, 1885.

GEDDES, P.: Cities in Evolution, 1915 (Hay traduccidn en Ed.
Infinito, Buenos Aires).

GEORGESCU~ROEGEN, N.: The Entropy Law and the Economic Pro-
cess, Harvard University Press, Harvard, 1971.

Georgescu-ROEGEN, N.:Energy and Economic Myths, Pergamon -
Press, New York, 1976 (Traduccidbn parcial en el Tri-
mestre Econdmico).

q

GEORGESCU~ROEGEN, N.:"La deqrad%ion entropique et la destinée
prometheenne de la technologie humaine”, Entropie, n°
Hors série, Thermondynamique et sciencies de 1'homme,
1982..

GRINEVALD, J.: "La révolution carnotienne. Thermodynamigue,
Economie et idéologie®, Revue européenne des sciences
sociales et Cahiers Vilfredo Pareto, 36, 1976.

HELM, G.: Die Lehre von der Energie, historisch-kritisch en-
twickelt, Leipzig, 1887.

- (24)JEVONS, S.: The Coal Question, London, 1865 (Reimpresidn A.

Kelley, New York, 1965).

(25)KAPP, K.W. The Social Costs of Private Enterprise, 1950, 2a.

(26}

(27)

(28)
(29)

(30)

Ed. revisada y reescrita, publicada bajo el titulo
Social Costs of Business Enterprise, Asia Publishing
House, Calcuta, 1963 (Hay traduccidn espanola en -
OIKOS-TAU) .

KATAQUZIAN, Ha:fldeology and Method in Economics, Mac Millan
Press, London, 1980, (Hay traduccidén en H. Blume).

LEACH, G.: Energy and Food Production, Guildfor, Surrey: I.
C.P. Science and Technology Press, 1976 (Hay traduc-
cibn Servicio de Publicaciones M° de Agricultura).

LEE. R.: The Kung San. Men, Woman, and Workin a Foraging So-
ciety, Cambridge University Press, Cambridge, 1979.

LINNﬁy C.: L'8guilibre de la nature, 1744-1752, Reedicibn
Lib.J.Vrin, Paris, 1972.

LOZANO, E.: "La crisis de la teoria econdmica®™, CECA & UNED,
n® 19, Madrid.



(31)

(32)

(34)

(35)

MALINOWSKI, B.: Coral Gardens and Their Magie, Vol. I:
Spil Tilling and Agricultural Rites in the Tro-
briand Islands. Vol. II: The Language of Magic
and Gardening, London, 1935 (Hay traduccidn en
Ed. Labor) .

MARTINEZ ALIER, J.: "Bl fin de la ortodoxia en Teoria eco
némica y sus implicaciones politicas" Cuadernos de
Ruedo Ibérico, n® 41-42, febrero-mayo de 1973

MARTINEZ ALIER, J.. & NAREDO, J.M.: "La nocidn de 'fuerzas
productivas' y la cuestidén de la energia”, Cuader-
nos de Ruedo Ibérico, n® 63-66, 1979 (Nueva versién
“A Marxist Precursor of Energy Economics: Podolins
ki", Journal of Peasant Studies, enero 1982).

MARTINEZ ALIER, J.: L'ecologisme i 1l'economia, Ed. 62,
Barcelona 1984.

MAUSS, M.: "Essai sur le don, forme archaique de 1l'echan-
ge", Année sociologique, 1925, (Hay traduccidn en
Obras Completas, Ed. Barral).

(36) MISHAM, E.J.; Growth: The Price We Pay, Staples Press, Lon

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

dres, 1969 (Hay traduccibn espaniola en OIKOS-TAU) .

MUMFORD, L.: Technics and Civilization, 1934, Reedicién
1963 (Hay traduccién en Alianza Ed.)

NAREDO, J.M. (et alt.) : Extremadura saqueada. Recursos
naturales y autonomia regional, Ed. Ruedo Ibé&rico
& Ibérica de Ediciones y Publicaciones, Barcelona,
1978.

NAREDO, J.M.: "Enjuiciamiento critico de los vinculos es-
tablecidos en la ciencia econdmica actual entre -
produccidn, consumo y satisfaccibn de necesidades®
Necesidad y Satisfacecidn, Cuaderno n® 38 del Semi
nario de Sargadelos, Edicio's do Castro, Sada (La
Corufia) 1981.

NAREDO, J.M.: (en colaboracién con P. CAMPOS): "La ener-
~gia en los sistemas agrarios" y "Los balances ener
~géticos de la agricultura espanola®, Agricultura v
Sociedad, n°® 15, 1980.

NAREDO, J.M.: L'axﬁ%atique de l'enregistrment comptable du
systeme économique et ses limtations en tant que mo- .
yen d'élaboration d'une comptablllté nationale de
patrimoine, Papier invit& au Collogue de Comptabili
te Nationale, Parfs, 3=4-5 déc. 1984, INSEE & Uni-
versit@ de Paris I & CNRS (En prensa EJl., Economica,
Paris).




(47)

(48)

(49)

(50)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

e i ¢ e T oo S N S N b 0 o R L St e

O"CONNOR, J.: La crisis fiscal del Estado, Ed. Penfinsula,
Barcelona, 1979.

ODUM, H.T.: Environment, Power and Society, New York, -
1971, (Hay traduccidn en Ed. Blume) .

OSTWALD, W.: Energetische Grundlagen der Kultuwissenschaft,
Alfred Kroner, Leipzig, 1909 (Traduc. Fr. Girard et
Briere, Paris, 1910).

PASSET, R.: L'économique et le vivant, Ed. Payot, Parfis,

19795,

PASSET, R.: "CRise é&conomique ou mutation du developpement?
Une aproche &coénergetique", Futuribles, Janvier,
1983.

PERROUX, F.: "Sur le degré de "gé&néralitd" de la theorie

de 1'éguilibre "général". Economie et socidtés, Se
rie BA-5, n® 9, nov. 1967.

PIMENTEL, D. and. M. : Food, Energy and Society, E. Arnold,
London, 1979.

PODOLINSKY, S. "Menschiliche arbeit und Einheit der Kraft®,
Die Neue Zeit, Vol. 1, Sept. O and oct. 1883 (version
fr. Revue Socialiste, juin, 1880).

POLANYI, K. y otros: Trade and Market in the Early Empi-
res, Free Press, New York, 1957 (Hay traduccidn
en Labor).

RAPPAPORT, R.: Pigs for the Ancestors. Ritual in the Fco-
logy of a New Guinea People, Yale University Press,
1968.

RIFKIN, J.: Entropy. A New World View, The Viking Press,
New York, 1980.

ROBINSON, J.: Economics of imperfect competition, London,
1933 (Hay traduccibn en Aguilar) .

ROBINSON, J.: "The Second Crisis of Economia Theory", Ame-
rican Economic Review, mayo, 1972 (Hay traduccidn
en ICE, n° 498).

ROJO, L.A.: "Sobre el estado actual de la macroeconomfa",
Pensamiento Iberoamericano, n° 1, enero-junio 1982.

RUSKIN, J.: Unto this Last (cuatro estudios sobre los pri-
meros principios de Economia Politica) 186 (Hay -
traduccién en Perlado Paez, Madrid, sin.fecha).




(63)

(64)

SAHLINS, M.: Stone Age Economics, New York, 1972 (Hay
traduccidn en Akal) .

SCHUMPETER, J.: Theorie der Wirtschaftlichen Entwicklung,
1912, 2a. Ed. Leipzig, 1926, (Hay traduccibn en es
pancl en el F.C.E.).

SLESSER, M.: Energy in Economy, Mac Millan Press, London,
1978.
SODDY, F.: Cartesian Economic, Herderson, London, 1922.

SRAFFA, P. : "The laws of returns under competitive condi
tiong", Economic Journal, dec. 1926.

SRAFEFA, P.: Production of commodities by Means of Commo-
dities, Cambridge University Press, Cambridge, -
1960, (Hay traduccién en espaiol en OIKOS-TAU) .

THOMSON, W. "On a Universal Tendency in Nature to the Di
sipation of Mechanical Energy", Edinmburgh, 1852
Reimpresidn en Thomson, W. Mathematical and Physi=-
cal Papers, Cambridge University Press, Vol. I.
1882.

WHITE, L.: "Energy and the Evolution of culture", Ameri-
can Anthorpologist, Vol, 45, 3, 1943.




